1959, februar.

Barth Karoly levelei

Barth Karoly, a vilagszerte nagy tekintély-

nek drvendd bazeli dogmatikus, a mult évben
levelet intézett egy Keletnémetorszdghan €16
lelkészhez. A levél fiizet formajiban iz meg-
jelent. 1). Kitiinik beldle, hogy a lelkész, kinek
s levél irddott, kérdéscket intézett Barth Ki-
rolyhoz a Keletnémetorszigban é€l§ keresz-
tyének néhany problémdéjival Xapcsolatosan.

B problémik szamunkra nem idegenek. #i-

lenkezdleg! Nagyon jol ismertek.

Barth Karoly levelei sem ismeretlenek sza-
munkra. Még mindig benniink ég az a megdob-
benés,
levele ?) - Magyarorszdagon Kkivaltott. Mi nem
tehcbiiik megs hogy ne vonjunk parhuzamot e
két levél kézott, Talan i6 lenne ha Barth eme
Iegutobbl levelének biraldi ) szintén feliiinék
az 6 e targyra vonatkozd publlka.cmlt 1948 es

1949-b6L. *)
* -

Mi az egyhéaz feladata a vasfilgziny mogstt?

Barth szerint az egyhéz feladata és annak.

betbltése tekintetében nines kiilonhség Kelet
és Nyugat, kommunizmus (melyet 6 gyakran
szocializmusnak nevez). és kapitalizmus kozott.
Az egyhiz feladata a Krisztus visszatérésének
. varadalmaban élve, Ot kiévetve, Rdla vallast
tenni. Minden, ami ezen g szigorfan elhatarolt
teriileten kivill fekszik, mdasodrangi jelenség.
A szabadsig problémajs szamara nem igazi
probléma. A formak, melyben a Kkeresztyénség
él — keresztsée, konfirmacid, finnepek —, szin-
- tén masodlagos jelentdségiiek. Az egyhéz fela-
data, hogy a vallozasok kézepette ilymddon a
lényegeset a lényegtelentdl meg tudja kiilén-
béztetni. Hs az egyhiz ezt teszi, j6 tbton jar.
Minden, ami méasok szeméhen ,,visszavonulas-
nak” tiinnék,
egyhdz, terjeszkedését jelentheti.

Abban az allamban, melybe Isten benniin-

" ket helyezett, kell 6t kvetniink. Ez az allam —
barmily rossz legyen is az — biztositia a ren-
det. Brette imadkoznunk kell.

Az egyhaznak nines semmiféle nyilvanossig-
ra vald igénye (,Offentlichkeitsanspruch’).
Csupan el kell fogadnia.azokat a leheatdségeket,
melyek neki adatiak, mert Isten rendelte azo-
kat. .

Mindez azonban nem jelenti Barth szerint,
hogy az egyhéz mindenféle politikal iranyzat-
tal egyiitt mehetne. Az egyhdenak figgetien-

nek kell lennie. Nem szabad sem ,.jobbra” sem -

shalra’ fordulnia, hanem — a Biblia szavaival
élve — szlintelen Jeruzsilem felé kel tekin-
tenie.

Ha az egyhéz llymddon él, ity médon vesz részh

amelyet 1948 mAjusdban Irt nyilt

ilymédon az egyhéz, dz igazt

az allami életben, akkor vildgos lesz szamara,
mikor kell nemet és mikor kell igent mondania.
Mert e dontéseknek nem ¢lére megszabott irany-

elvek szerint kell térténnitk, hanem ,jiff és

most”, az adott konkrét szituacidban Isten Igé-
jére és csak arra ﬁgyelve Krisztuson csiingve,
esetrol esetre.
¥

Barth Karoly 1933, Hitler uralomrajutasa
utdn igen nagy szerepel jatszott a német egy-
hazi élethen. Vi_sszatartb atatlan erdvel és hévvel,
megalkuvast nem ismezve allt ki djra és ﬁjra
a nemzetl szoeializmus al szemben. Levelel és

Atmutatésel a hahori 25t és alatt ilymédon

nagy Jelentosécgel birtak a nyugateurdpai
egyhézak szamara,

Annil nagyobb meglepb6dést és megdibbe-
nést okozot Barth a haborni utan a kommuniz-

_mussal és azoroszmegszallas alatt €16 epyhazak

helyzetével szembeni &llasfoglalisaivel. Mig
4 ugyanis a nemzeti szocializmussal szemben
a legélesebh ellendlldst hirdetie, (latszolag?)
pontosan az ellenkezdjét tanicsolta a Vasfiig-
piny mogdtt €16 keresziyéneknek 1945 utan.
Barth nem csupdn a fentebb roviden vézolt
gondolatokat fejtette ki elGadasaiban, cikkei-
ben és nyilt leveleiben. Magyarorszégra kildoth
levelében nyiltan Bereczky Albert plispikké
valasztasa mellett Allt ki, Legutébhi levelében
pedig — annak cilenére, hogy a keletnémet
lelkészektdl az Allamhatosdagok &altal kért
loyalitasi nyilatkozat szbvepét nem ismerl — a
cimzettnek azt a tandesot adja, irja ald ezt a
nyilatkozatot nyugodtan, mert hiszen a loyali-

tas nem jelent kritikétlansigot, s nem jelentl

a rendszer alapjaul szolgdld ideolégia elis-
merését 5)

Azokkal szemben, akik Barthnak szemére
vetik, hogy mennyire eltért mai allaspontia
attol, amelyet 2 nemzeti szccializmussal szem-~
ben elfoglalt, azt feleli, hogy a nemzefi szocia-
lizmus egyféle misztikus vallasos varazserd voit,
mely keresztyén formékat igyekezett felvenni,
a keresztyénséget meg akarta hamisitani.
Megejtd kisértés volt tehat a keresztyén ember
szamara. Ezért volt sziikség vele szemben
keresztyén hitvallastra éskidllésra. A kcmmuniz-
nizmus mas. A kommunizmus nem akar 'a
keresztyénség dlarca mdgé bujni. A kommuniz-
mus nem keresztyén-ellenes — mondja Barth
—: a kommuhizmus egyszerfien istentelen,
a.the'ista, egyszeriien nem-keresztyén, ¥)

Vajjon igy van ez valéban?

Sajnos féliink, hogy igazuk van azuknak
akik dllitjak, hogy Barthnak a kommunizmus-

/ T N
Imidsdg a Szentlélekhez.

Atydnoak, Fiunak szerelme,

Arvdknak, dzvegyeknek birdia,

Bajvivdknak bizlatdia,

Christusnak ujja,

Drdgaldtos jutalom,

El6 viz,

qusagnak lelke;

Gyonyoruseges gazdagsag,

Hivesitd szelld,

Igazsagra igazgato, -

Kisérietekbe esteknek erositdje,

Lelki joillaty kenet,

Mennyei olidrrol véietett é16 tuz

Ndlunk lakozé kedves Vendég,

Oromnek és vigassignalk Olaje,

Poernilentidra felserkentd,

Romolhatation mag,

Szemgyogyito ir,

Vigaszialdfa saomnfkodoknaﬁ- .

Zailogo a megzgertetett mennyei drik-
ségnek, — hélat adok én. Tendked.

(Ismeretlen szerzG: Arany Tem-
iénezd. .. imidsigokkal teljes szép
kényvetske. 1701.) .

_\ Y,
rdl alkotott véleményét més, nem theolégiai
motivumok szinezik és hatarozzik meg.

Mert miért lenne sziiksége a kommunizmus-
nak a ,békepapokra”, azokra az altheclogi-
sokra akiket a keresziyénség nyakara iiltettek,
hogy kibékitsek és tsszhangba hozzik g keresz-
tyénséget a kommunista, dialektikus, torténei- -
mi materializmussal? Vajjon miért szoritia ki
a kommunigta kormény a keresziyéneket min-
deniinnét és miért alkalmaz szankecidkat azok
cllen, aki templomba jarnak és gyermekiiket
keresztyéni szellemben nevelik? Vajjon miért -
tesz meg mindent, hopy az egyhazak vezetisé-
gébe a 20-ik szdzad végletekig perfekecionalt
terroreszkozei felhaszndlisaval g maga kolla-
boransait liltesse be? ’

Vajjon igaz-e mindez?

Ha pedig igaz, vajjon helyes-e Barth ki-
indulépontja, hogy a kommunizmus ecsupin
egyféle kOzbmbss, neutralis atheizmus, mely
nem Kivan a Keresztyénség mezébe bujni, s nem
keresztyén-ellenes?

Sajnos ugy latjuk, a tények azt blzonylt]a,k
hogy Barth eme kiindulépontja nem egyezik
meg a valdsiggal. ’

*

Barth theologiai probléma-allitasa magaban
véve igen érdekfesszitd. S6t tovabb megyiink!
Meg vagyunk gyéz6dve arrdl, hogy Barth Karoly
az egyhaz és az allam viszonyanak theoldgici;
tudomdnyos vizsgilatiaval valdban hozzajarult
ahhoz, hogy az egyhizak — mind Nyugaton,

1
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mind Keleten — a maguk alldsfoglalisai meg-
hatirozdsindl mélyebb eszmélkedésre képesek
és készek mint azeldtt. '

A mi szdmunkra azonban nem vildgos dz,
hogy Barih, aki oly nagy stulyl vet az ittt és
most” konkrét élethelyzetének jelenidségére,
miként adhat konkrét tandecsot azoknak, akik-
nek a konkrét életében & nem osziozik, Barth
ezt valéban megtehette annakidején, a német
egyhazi harc folyamén, A problémakat akkor
kozvetlen élménybdl, nem pedig mint szem-
1614 ismerte, Hogy tudja azonban Barth megi-
télni 5 vald, konkrét tényeket a Vasfiigginy
migdtt €16 keresziyénség €leiében, mig 6 Bi-
zelben irja nagy mfivét, dogmatikajat? Honnéd
tudja 6, hogy Bereczky Albertet kell-e piis-
pikké valasztani, vagy valaki mast? Honnés
" tudja 6, hogy egy keletnémet lelkésznek ald
kell és lehet-e irnia az Altala (Barth altal)
nem ismert loyalitdsi nyilatkozatot?

Az els8 volt szamunkra a fogesikorgatd kérdés
1948-han Budapesten. A masodik a kérdés sza-
munkra ma, mikor Barth legtijabb levelét ol-
vassuk.

Barth Kérolynak esak akkor lenne joga ezek-
‘16l a kérdésekrdl irni, ha egyszer s minden-
korra egész csaladjaval, kbnyvtaraval, minde-
nével elkdltoznék Keletnémetorszégba, lemon-
dana svijei allampolgirsagarol és felvenné a
keletnémet nemzetiségét s mint névtelen, egy-
szeril lelkész dolgoznék és kilzdene évek goran
keresztill a maga gyiilekezetéhen. Keletnémet-

orszagot csak azért emlitiik, mert Barth anya-

nyelve német. Ugyanigy  beszelhetnénk
azonban Csehszlovakiardl, Erdélyrdl, Lengyelor-
s2A8rdl, vagy a Balti &llamokrél is —. Talan
némelyek hajlamosak lennének azt mondani,
hogy ez olesd érv, Mit tegyiink azonban, ha —
Barth kiindulépontiat figyelembevéve — gy
latjuk, ezzel lehet csak vildgosan kifejezni,
amit gondolunk? Barth leveleiben konkrét
tandcsokrél van 826, konkrét kérdésekben.
Mivel Barth a cimzettek konkrét élethely-
zetébhen nem osziozik, nekl, aki ezen konkréd
. élethelyzetek Atiitd jeilegének, az ,,itt és most”

" jelentéségének, oly nagy szerepet iulajdonit,

nézetiink szerini johb lett volna. tartozkodnia e
konkrét tandesoktdl. :
¥*

Barth keletnémet levelének van egy oldala,
amely mellett gy érezziilk, nem mehetiink el
sz6 nélkill. Gondolunk itt azokra a gyakoriati
politikai Kkijelentésekre, amelyek a maguk
demagogikus jellegével Xkongd frazisokként
csengenek a kelefnémet levél egészében. Van
abban. valami lehangold, ha egy Barth Karoly
tolldb6l olvassuk: vajjon azok, akik Kelet-
németorszighan a mai rezsim ellen imadkoz-
nak, nem félnek-e, hogy Isten meghallgatia
kivansigukat, s egy reggel az ,,egyiptomi hisos
. fazekaknal” ébreszti fel 6ket ;mint olyanokat,
akik az amerikal életformara vannak kdtelez-
ve”? ). Mi ennek a mondatnak az értelme?
Ki van itt Nyugaton é&s miféle életformira
kdtelezve? 8 ha az életforma, melyben kornye-
. zete él, nem tetszik, ki akadalyozza meg abbhan,

hogy a vildg misik végére, egy csendes-6cedni
szigetre vagy az Oserdfk mélyére kélibzzék? —
Senki.

Szamunkra nem vilagos és Barth nem ma-
gyarazza meg egy szoval sem levelében, hogy
miféle theclogial kapesclat van az egyhiz
feladatardl vallott felfogisa és ag Eszak-Atlanti
Szdvetség, vagy a német ujrafelfegyverkezés
sth. ellen irdnyulo kijeleritései kozitt. Amig
pedig ezt a logikus, theoldgiai kapesclatot nem
latjuk , nem mondhatunk méast, mint hogy itt
olyasvalamit kinil nekiink a thcoldgia taled-
jan, ami mas mint theolégia,

Ha dogmatikét akarunk fanulni, Gtunk min-
den bizonnyap Bazelbe is elvezet. De Bazelbe
azért megyiink, hogy theolegidt tanuljunk. Ha
Barth Karolyhak egy ,,harmadik utas” Burdpa-
politika, lebeg a szemel elftt 8), errdl esetleg
szivesen olvasunk tdle kuridzumképpen egy
formalis politikai eikket. Sajniljuk azonban,
ha 6 & maga politikai elképzeléseit mint theo-
logial igazsigokat taria fel olvasdinsk.

* -

Barth Kéarolyt sokan kritizdltdk és kritizdl-
jak fent emlitett allasfoglaldsaival kapesolat-
ban. Mi természetesen nem ismerjiik valameny-
nyi birdlatot. Azcknak, melyeket ismeriink,
megvan azonban nézetiink szerint az a hiba-
juk, hogy Barthot nem a maga Alldspontiabsl
igyekeznek megérteni.

Niebuhr, az ismert amerikai theolégus a ma-
gyar forradalom utin felszélitotta Barthot,
hogy ime, most nyilatkozzék a magyarorszagi
kérdésekkel kapesolatosan. Meg kell itt monda-
nunk, hogy neézetiink szerint Barthnak a maga
alldspontjardl nézve igaza volt, amikor nem

reagdlt Niebuhr felhivissra.

Neki azok utin, amit mondott, nem volt mit
mondania. )

Mondanivaldja akkor lett volna, ha a kom-
munizmus €s a keresztyénsée viszonyardl alko-
tott képe alapidban valtozott volna meg. Errél
azonban nyilvin nem volt szt

Nines teljesen igaz.k- azoknak, a,k1k Barth
Kérolynak azt vetik a szemére, hogy a kolla-
boraciot segitl el a csaflés dllamokban. Barth
kiindulépontja. ui. az egyhiz teljes fliggetlen-
sége a maga specialis feladataba.n és annak a
teriiletén. 9)

Mi meg vagyunk gydzddve arrél, hogy ha
Barth magga is oftt élne a Szovietunidé egyik
csatlos dllaméban, soha nem lenne kollahorans,
Igazg van azonban e hirdlatnak annyiban, hogy
Barth 2 maga konkrét tandcsaival zavart idéz

~el6 a keresziyének kirében a vasfilggiiny mo-

gott. Tlymadon szabadabb utat nyernek azok,
akikhen meg van a kollaboracidéra vald hajlam,
Nézetiink szerint Barth Karolynak erre is kel-
lene gondolnia levelel megirdsakor és pub-
likalasakor.

*
A fenil sorokat nehéz szivvel irtuk. Ugy

éreztilk azonban, hogy ki kellett egyszer mon-

dani e gondolatokat, melyek nagyrésze 1948
méjusa Gte néman égett sok-sok magyar re-

5./ Brief an einen Pfarrer...

forméatus lelkében ) — g kiiztilk Barth Karoly
sok-sok ismert vagy ismeretlen tiszielSje és
bardtja lelkében. Magyarorszégon azonban
1943-ban is terror volt, 5 ma is terror vau.
Szamtalan megddbbent levél és cikk maradt
akkor megiratlan. Barth KAaroly megirhatta
nyiltan nyilt levelét Bazelhdl. Ki valaszolhatott
volna arra ugyanigy Budapesten?
. *

Mit kell tennie az egyhdenak a vasfiggony
két oldaldn?
Jézus Krisztust k&vetni nap, mint nap, 6ra-

rél 6rara, sziintelen. A nehézségek, a kisértések

mésck keleten, mint nyugaton.

Ha azonban az egyhaz Krisztusra néz, akkor
meg tudja kildnboiztetni a 1ényegeset a lényeg-
telentdl, a hit atjit a hiteflenség tjatél Ke-
leten és nyugaton, északon és délen.

8 ezért nem is kell Bazelba mennie.

L/ Brief an einen Pfarrer in der Deutschen
Demokratischen Republik, Ziirich, 1958,

%/ Ld. a Christliche Gemeinde im Wechsel der
Staatsordnungen, Dokumente einer Ungarn-
reise 1948, Ziirich, 1948 c. fizetben 71. sk. 1.
¢/ Ld.pl. Max Schoch: Karl Barth und der

Kommunismus, Neue Zircher Zeitung, 1958.
.dec, 17.-1 gzdm, 4. sk.' 1. és Propst D. Hans As-
mussen:, Karl Barth und sein Zonenbrief

Christ und Welt, 1958. nov. 27.-1 szam, 6.1.

s/ Ld. 2 2. jegyzethen emlitett fiizetet és Die

Kirche zwischen Ost und West, Miinchen, 1949.
(im.) 30. sk. 1.
¢/ Die Kirche zwischen Ost und West, 15 1.

7.f Brief an einen Pfarrer ... (im. 32. L.

- &/ Ld. Die Kirche zwischen Ost und West (im.),

18. 1.

¢} Erre kiilléndsen jellemzd BarthnakX a ma-
gyarorszdgl kérdéssel kapcesolatban - Brunner
ellen irt nyilt levelének utolsé mondata: ,A
magyarok — de nem csupin a magyarok —
széméra minden attél fiige, hogy az egyhiz,
nem elvekhez, hanem Urahoz ragaszkodvan,
ma a sajat Qitjdt keresi-e és taldlia-e meg,
5 ilymédon mind a beszédnek, mind z hall-
gatdsnak az idejét s a Prédikator kdényve 3.

részében emlitett tobbi rendelt idSket a maguk -

killdnhozbdségében szabadon lesz-e képes meg-
valasztani, anélkill, hogy ekizben engedje ma-
gat zavarni barmiféle térvény altal, amely nem
az BEvangélium t6rvénye. (BEs wird fiir die Un-

‘garn, aber nicht nur fiir die Ungarn, alles da-

von abhingen, ob die Kirche, nicht an Prin-
zipien, sondern an ihren Herrn gebunden,
heute ihren eigenen Wegsuchen und finden und
also auch die Stunden des Redens und die
Stunden des Schweigens und die anderen Pred.
3. erwidhnten Stunden in ihrer Verschiedenheif
fret s wibhlen lernen wird, chne sich dabel
durch irgend ein Gesetz, das nicht das des
Evangeliums wire, verwirrenn zu lassen.
(Christliche Gemeinde ... (im.), 70.1)

1/ Az 1948-ban Irt levél cimzése igy hangzik:
A Magyarorszigi Reformatus Egyhazban levd
bardtaiimnak”. {An meine Freunde in der Re-

formierten Kirche von Ungarn).

Kommunista ,,tiz-parancsolat” Kelet Német~
orszaghan, Kelet\-Nemetcrrszé,gban a legutobbi
partnapon Ulbricht 4j ,fizparancsolatot” hir-
detett ki a bibliai tizparancsolat ,pétlasara’.

Konfirmacié és avatas, Az Evangélikus Lu-
therdnus Egyhaz Sziszorszégban wjbél sza-
balyozta a konfirmacioi oktatas iigyét. A zsinat
tovaibbra is megmarad azon az elvi &lldspon-
ton, hogy a konfirmacid és a kommunista
Jfilsdglavatds” egymassal dsszeegyezstethetet-
len. Mégis a joviben a konfirmaciéi okfatdson
vald résztvételt lehetdvé teszik azoknak is,
akik a kitelezd avatison Atmientek ugyan,

- . azonban a8z egyhizi életben wvald rendszeres

résztvétel dltal bizonysagat adjak annak, hogy
a gylilekezetnek é16 tagjai kivannak lenni,

2

Az Unjo Evangéliumi Egyhiz Tandicsa
levélben arra hivta fel a Kelet-Németorszag-
ban mikods lelkipasztorokat, hogy ne hagyidk
el gyiilekezetiiket, Az anyagi és lelki szitkség-
helyzet, amelybe & lelkipisztorok Kkeriiliek,
tébbeket arra kényszerit, hogy gyiilekezetilk-
bdl elmenekiiljenek. Habar s Tandcs ezt a
sziikség-helyzetet ismeri, mepértl, mégis azon
a.véleményen marad, hogy a lelkipasztor on-
kénteg elfdvozdsa a gylilekezetbdl ellenkezik
azzal g fogadalommal, amelyet beiktatisa al-
kalmaval letett.

A Rereczky Albert lemondasival megiirese-
dett plispdki 4lldsra az egyetlen jeldlt Szamos-
kizi Istvan volt, aki ilymddon meg is valasz-
tatiatott.

Kibédi Varga Sandor, miincheni egyetemi
tenér, lapunk munkatarsa, megkiildte ,Das
Wesen des Ungarfums” e. tanulméinyat a
vilaghird orvos-misszionarinsnak, Albert
Bchweitzernek, Albert Schweitzer = szivélyes-
hangt levélben koszonte meg a fanulmanyt,
melybdl ,sokat tanult”; egyiattal megemliti,
hogy a strassburgi Collegium Wilhelmianum-
ban, melynek 19800 koriil § volt az igazgatdja,

- mindig voltak megyar protestins theolégusok

is. ‘

Nyugat-Németorszighan a Bibliatdrsasigok
1957-ben 86.975 teljes bibliat, 83.714 Ujszdvet-
sépet és 129.483 bhiblia-részletet {erjesztettek
el, Mig régebben nehéz volt papirhoz jutni a

Biblia kinyomtatésara, jelenleg a sziikségletet -

teljesen tudjdk fedegni,

L
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WHegielent az Isten idveziftd FKegyelme.

minden embernek, amely arra tanit min-
ket, hogy megiagadodn a hitetlenségef és
a vildgi Efvdnsdgokat mértékletesen, iga-
2dn és szentiil éljiink, a jelenvald vildgon:
vdrvdn gma boldog reménységet és a nagy
Istennek és megtartd Jézus EKrisgtusunk-
nok dicsbsége megjelendsél; Aki onmagdl
adia miérettiink, hogy megvdlison minkel
minden hamissdgtol és tisztifson Gnmagd-
nak kivdltképen vald népet, jo eselekede-
tekre igyekezdt”’

Csodélatos szépségil és mély jelentésii ige ez,
amelyet Pal apostol Titusnak, lelki gyermeké-
nek irt. Az evangélium didhéjban, Mégis milyen
sokszor értették és magyarastak félre ezt az
igét. Nem mintha &nmagiban  véve homalyos
és nehezen érthetd lenne, hanem mert az em-
ber természettdl fogva hajlando arra, hogy az
igét 2 sajét szive sugallatai és gondolatei sze-
rint értelmezze. Sokan azt vélik, hogy PAal

apostol ezzel az igével az Altaldnos kegyelem

tanadt hirdeti: ,Megielent az Isten idveszitd
kegyelme minden embernek .. .” Itéletrfl nein
8761, csupén kegyelemrfl, amely kivétel nélkiil
minden embernek megielent. Ebbdl aztan ha-
mar azt a kivetkeztetést vonjik le, hogy tehat
minden ember idvegiil. Ez a tan azonban elleri-
kezik a Szentirdssal, amely hatdrozottan szol
kivalasztésrdl és elvetésrél, 1teletr01 és kepye-
lemréi.

Hogy értsiik akkor ezt az igét? Az Ur Jézus-
ban Isten idvezité kegyelme jelent meg ebben
a vilaghan. Bz minden Xkétségen felftl all
Kegyelem az, hogy Isten lehajolt a Téle elfor-
dult és biinbe esett emberhez és Szent Fiat az

Ur Jézus Kriszbust killdte hozz4. Ez a kegyelem

“idvezith, azért jott erre a vildgra, hozy meg-
keresse és megtartsa, ami elveszeft. Azért jon
most 18 hozzdnk, hogy idvességre vezessen
minket.

Azonban azt kérdezem Téled Testvér, vajjon
0z Ur Jézus Krisztusban megielent kesyelem
idvességet hogzott Herddesnek? Pllatusnak?
Juddsnak is? Mindazoknak, akik hitetlen és
istentelen életilk bizonysaga szerint mintegy
labbal tiporjak Krisztus kiontott veérét? Nem,
nem és nem! A Sgentirds vildgosan tanitia
hogy aki nem sziiletik ujja a Szent Lélektd], az
nem mehet be az Isten orszigaba. Krisztusba
vetett igaz hit nélkiil senki sem idveziil, Az ige
helyes megértésére — Ugy gondolom -- egy
természetbdl vett kép vezethet el minkst,
Amikor a nap feljon az égre, akkor megjelenik
minden ember szamira. Azonban mit hasznal
az a vaknak? Litja § a fényld nap vilagossigat?
Nem. Igy van ez s lelkivilighan is: Krisztusban
az igazsidg napja jelent meg és fénylik ebben
a vilagban. Akiknek nyitott szemiik és hivé
lelkitk van, meglatidk benne Idvezitdjitket és

drvendeznek Benne; mint Simeon, Anna, a

tanitvanyok €és a hivfk. Akikazonban szemiiket

és szivilket bezérjak Elétte és hitetleniil elfor-

dulnak Téle, azok tovabbra is lelkl sOtétség-
ben és Isten itélete alatt maradnak. Az Ur
maga mondotta, ,hogy a vildgossag e viladgra
j6tt é&s az emberek inkibb szerették a sotét-
séget, mint a vilagossagot, mert az 6 cselekede-
teik gonoszak valanak” (Janocs 3; 18.). Eppen
a v1lagossag, a nap megjelenése hozza nyil-
vanossagra a . kulonbseget akozdtt -akinek
1456 szeme van és aki vak. Igy a Krisztusban
megjelent idvezitd kegyelem elvilassztja a
hivéket g hitetlenektdl. Te melyik oldalon al-
lagz, Testvér? Nézd: a kegyelem nem vélogat.
Megjelent minden embernek, . férfinak és
nonek, dregnek és fiatalnak, szolginak és sza-
badnak egyarant. Mindeki, aki hiszen, idveziil.

Ez a2 idvezitd kegyelem nem tgy jelent meg,

min{ valami villamlas, amely egy pillanatra

vg,kité fénybe boritja az egész kirnyéket, de

(Titus 2: 11—14.) .

" mértékletesen,

JIsten azt akaria, hogy az

azutén ellobban és a sttétség annal nagyohb .

lesz. Az Ur Jézus mennybemenetele utdn is
velliink marad Igéje és Szent Lelke altal. Aldobt
jelenlétét és hatdsat éreztetl. Ezt a munkijat
igy irja koriil az apostol: ,fanit minket”. Tu-
lajdonképen: ,nevel minket”. Ez az istent pe-

-dagdgia. Amint lelkiismeretes sziilfk gyerme-
keiket illendd nevelésben részesitik, mivel az

nélkildzhetetlen az élefre, éppeniigy neveli,

tanitia a mennyei Atya is gyermekeit, felké-

sziti 8ket az Eletre. Megleps, hogy itt a kegys-
lem tanit, nem a torvény. A kegyelem u.i. nem
t611i el a térvényt, hanem magéha veszi. Krisz-
tusban megjelent az idvezitS kegyelem és O
egyittal & mi legfobb Taniténk és Profétdank,
Akl Isten orszdganak a tﬁrvényeit kihirdeti és
magyardzza. Aki Igéje és Szent Lelke Altal
Téged is, Testvér, nevelni, tanitani akar. 6rea
hallgass.

Ennek az isteni nevelésnek van egy negatw

43 egy pozitiv része. Negative arra fanit min-

ket, hogy a hitetlengéget &z a vildgi kivansi-
gokat tagadjuk meg. Mindkett6 természettcl
fogva hoezzdtapad az emberi lélekhez. BEtEL keil
megvaltatnia. Pozitive nevel minket arra, hogy
igazén és szentill éljiink.
Mértékletesen {nmagunkra vonatkozdan; azaz
ételben, italban, ruhazkedisban és pihenésben,
egyszoval mindenben Isten mértéke szerint
éljiink, Igazan, ez a felebardtunkkal vald
viszonyunkat szabilyozza. Nem szabad fele-

“baratunk hatratételével magunkngk eldnyt, a2

8 megkéarositdsiaval magunknak -hasznot sze-

" rezni, hanem igazdn, vagyis e torvény szerint

élni; ,Szeresd felebaratodat, mint magadat”.
Szentiil, ez az Istennel vald kapcsolatunkat il-
letl, A hit és engedelmesség ntidn torekedni

“Istent, egyre jobban megismerni, 64 mindenek

felett szeretni és Neki szolgilni. ,Szentek
legyetek, mert En szent vagyok” — mondja
az Or. :

Igy kell ez legyen mar e. Jelenvalo vilagon.

O gyermekei mar kesitsd.

ezen g vildgon figy éljenek, mint az 6 orszigi-
nak a polgaral. A hitélet nem korlatozhats a
belsé szobéira, a vasdrnapokra, hanem magé-
han foglalis az élet egész tartamat és minden
teriiletét. Azaz a munkahelyeden, az irodiban,
a gyarban, a haztartasban, az emberekkel vald
érintkezésben mindenkor és mindenfitt lassék
meg Rajtad, hogy te valéban keresztyén vagy.

Bz gz idvezitd kegyelem ecscdalatos perspek-
tivat nyit meg Isten népe eiftt. Az aposicl ezt
két gondolatban fejezi ki; boldog reménység
(ami a felfdmadasrs és az drokéletre vonat-
kozik) és Kriszius megjelenése (azaz: vissza-
jovetele). E kettd Osszefiigg egymdéssal, Akl
Krisztusban hisz, az altalment a halilhdl az

. életre, az nem retteg az itélettdl, hanem fele-

melt f6vel varja Krisgtus visszajovetelét, tudva,
hogy az neki ttkéletes valtsdgot és idvességet

. hoz és megnyitja elftte a mennyel Jeruzsilem

gyongy-kapujat. Akkor meghallja majd a hivé
szot: ,Jertek, én Atyamnak dldottai, és drokol-
jétek az orszigot, amely tinekiek készittetett..”
El-e¢ ez a reménysée a Te szivedben is?

Hogyan juthatunk mindennek a birtokaba?
Krisgtus Aldozata altal. Aki Onmagéit adia
érettiink, hogy megvaltson minket miinden
hamissigiol és tisztitson Onmaginak kivalt-
képen valé népet, jocselekedetre igyekezbt.
Kivaitképen vald: kivalasztott, sajat, tulajdon.
Amint s KAténk mondja: ,mind testestd],
mind lelkestdl, gy €letemben, mint haldlom-
ban nem g magameé, hanem az én hiiséges meg-
valtémnak a Jézus Krisztusnak tulajdona
vagyok. Aki az & driaga vérével ... engem az
drdégnek minden  hatalmabdl megszabadi-
tott ...” A jdcselekedetek az ilyen megvé.ltott
élet gyumolcseI

Testvéy, ismered-e a Knszt.usban megjelent
idvezitd kegvelmet? Kész vagy-e e vﬂagban
Istenn akarata szerint élni, mint az Ur Jézus
Krisztus megvaltottia? Hogy igy életeddel a
mi megtartd Istenunknek a tudomanyat felé-
K. J.

: Reményék utén

Moszatok fonnak rdd,
- Vardzsok jonnek rdd,
Almolk borulnak rdd — -
Sohasem ébredsz fol..

Megkidtit kezedetf,
Elépik nyelvedet,
Kivdjidk szemedet,

. Sohasem ébredsz f6l,

Okrtalan vargtnak,

Bontanak bdnainak,
Hajtanak dllatnak -—
Sohasem ébredsz fol.

Lelket hogy kerestél,
Semmit sem toldlidl:
Hualottnak szillettdl,
Eletre maradidl.

(1958. junius)

Dragakdves szoneit

Onyr sotet:!e brillidns vardzsa,
Ildba ldts, Zczgyszemu zafir,

s a Idmpafenybol napsugdrra sir
sdpadt opdlok fénye, tefbe mdriva.

CQuilsik6ds berillek sdrga ldngjo,
féltékenyen smaragdok fénye ég,
rozetia villogtatia tihegyét,

szikrds daedt o végielenbe vdgia.

A drdgagyingy megorzz még a csondet,
amii sotetzold melyeic éje gbrget,
s a,blak mbgé betévedt csillagok

kd20tt, q kék tveyfal biiszke fve
ald szorflva, kristdllyd ielitve —
sitéten izezo onyzkd vagyok!

Ver Zoltan sirvers) Szazadunk képe borusan

Kocsis

vong a haldl s akit nem Ragynak

halnd az 6lni kivdn

koppand jégldbakkal

jdr koriiléttink o rémség

nem fér mbr az erd

nincs les bokrok alatt és
 oft les bokrok alatt és

vdria az arraq mendt

Arhimedész is a hdza elbtt

ezt ldtta korét fenyegetve

fejlsdé emberzseg e

ma sajdi koreit letiporia

nem vdr fitkdzetet parancsot

zszlok hos muzszkagat

onként ugrik o ben‘ult dldozatdre

fojt a marok

8 csak arra vigydz hogy mindig

~gyengébbel tusakodjon
mohd ved uszonyu rakétdh
harapnak i a néma égen
mohd vad harapds gyaeldzza
@ gybnge ldnyt a néma holiat

(1958. dpr.)
G’clb()l' A sziréjkoiékhoz

Seiirkébe’ {drd hési tdrsaim!
Se vér, se nap fegunfcre nem vildgol,
sovdny hadunk 6vig mocsdrba’ gdzol
e rémlf elnyomotisdg tdjain.
Higyjétek el, hogy szdzszor boldogok
halottaink. Ok nem jutottak eddig,
kol tiszta veériink tjra szivni kezdik
a vimpir és a térpe szunyogok!
De menjunk:f Egy- mocsdr sem végtelen,
és bdr a szdnk éhségbe, fagyba kékiil,
a vdllunkre 4j boridnfal nem épil,
s szildrd 4t vdr — ot Hil q rétekent
Szilrkéve’ jam hési tdrsaim!
Guyeriink toodbb, hisz angyal jdr elitiink,
s megdllunk maj'd — Szétnéznt ——

hogyha gyoztunk :
magyar 7ovonk igéret tajain!

v : (Bécs, 1957. jan.)

(1956. novi)
J
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Betegek Temploma

Az utas, aki az egyilk legszebb, legismertebb
francia hegyi iidiild, Chamonix felé tart, az
Alpok kdzé érvén Sallanches-nil egy hatal-
mas, nagyobld, vastaghatd dombokkal ha-
_tarolt, kizépén gleccserfolydt dajkald vilgyben
gybnyorkddhet. Az autdat, a volgy egylk pere-

mén, mar a Mont-Blanc kézvetlen nyal-

vanyain tekergdzik, s nem sok id6 mulva teljes
pompajaban fel is tarulkozik a hegyek Ifehér-
fejli nagy Oregje. A vOlgy masik oldalan furcsa
alakl hegy magasodik, Olyan, mintha oridsok
allitottak volna a dombok tetejére sziklaldbid,
ovalis teteiii ehédeld asztalukat. A dombok
végtelen, haragos z6ld, erds levegljli fen

seket hordoznak, s pompis, a véglelenség, az
erd, a biztonsig érzetét kelld kildtist kinalnak
a2 Mont-Blanc lancolatira. Afféle ,Zauber-

berg” ez, idetelepiilt hat gydgyitani jonéhéany.

nagy szanatérium. Szomoriaan vidamra festetd
sokablakos épfileteik elhfizédnak s nyaralé-
‘telepektdl, be a fenyberdfk kizepébe.

A Minden Kegyelem Miasszonya” templom,
mésnéven a Betegek Temploma, a szana-
toriumokhoz kizelesé Assy iidilShelyen épiilt
- fel, 1937-ben. Kiillsejét (a toronytdl eltekintve,
mely szogletes formaéival, szbgletes Orajaval,
inkibb valaini palyaudvari. dratoronyhoz ha-
sonlit) szerencsésen taldlta el épitdje, Nava-
rina. A széles alapl, nagysikil s alacsonyan
fekvd tetd-elemekkel lezért, zdldessziirke va-
kolatlan bazaltépiiletnek modern, de ugyanak-
kor a hegyi fahazakat is finoman idézd hangn-
lata van. A homlokzat sikjat eléépiteit, egy
1élegzettel a tetdip felnytld oszlopok t6rik meg.
A belsd térben a szentélyt harom oldalrdl
‘kériildlelé karzat fuf, melyet stlyos. roman—
ivelésti granit oszlopsorok tartanak,

A templomocskat kiviilrél-belfilrdl, vilaghird
modern francia képzdmiivészek munkai diszi-

tik. A miivészet tisztelgése ez az emberl szen-

vedés elétt, és segitf kéz, amely a2 természet-
alkotta szépségek meilé az ember-alkotta
szépségeket helyezi, a gyogyuldst kivandk jo-
szandékaval,

A kills§ homlokzatot Fernand Leger nagy-
szerfi térhatast mozaikja ékesiti, Sokszégf,
szines alap-foltokon Maridnak, Jézus anyjanak
képét, s a Biblidban taldlhaté jelképes neveit

adbrazolta Leger, szokoit, erds, nagyhajlasi
formaival.

Az oltér felett Lurgat hatalmas faliszényege
pompasik, Témaist Janos jelenésekrdl irt
kiényve 12. fejezetébll veszi. A napba 01tozdtt
asszonyt, ,,akl terhes vala és akarvan sziilnl,
kialt vala és kinlodik vala a sziilésben”, sar-
kiny fenyegeti; ,akinek hét feje vala és tiz
szarva” 8 ,aki neveztetik drdbgnek és a Sitan-
nak”. A szfnyeg alsd részén Mihaly arkangyal
viaskodik g sarkannyal ,és a sarkany is vias-
kodik vala és az 6 angyalai; de nem vehetének
diadalmat és az 6 helydk sem talaltaték tdbbé
a mennyben.” A féjelenetet baloldalrdl szegé-
iyezd piros mezdben a vilag teremtését jelké-
pezi az eziisthatd halakat bajtato vizbsl kind-
v6 fa. Mellette a foldet benépesité ember-,
allat-, ndvény-, s &svanyvildg szimbdlumal
lathatok. A johboldalr6l hatarold zild mezdben
az {idvisség iaja, Krisztus nemzetségl tabli-
zata terebélyesedik,

A j6 és rossz, az élet és halal 6rdk kizdelmét
Lureat, aki a hagvominyokban gazdag, ma is
viragzd francia ,art de tapisserie” egyik leg-
nevesebb €16 képviseldje, modern formakkal, s

fehér alapon ragyogd, élénk tfiszta szineklzel

fogalmazta meg.

A faliszényeg megesodéilasa utdn Rouault
festett {ivegablakai vonjik magukra figyel-
miinket. A nemrég elhinyt nagy festd azok
kozé a kevesek kogé tartozott, akik széméra =
hit, a  vallds nemecsak felhasznilhatoé icémit
jelent, hanem az az alkotds legfontosabhb,
legintenzivebb ihletdje.

A7 Assy-i templom szamara készitett munkai
koziil Kriszfus-poriréja a legszebb. Krisztusa
szenvedd zsidd férfi, ember-isten, akit mind-
nyéjan testvériinknek érziink. Az 1Uvegablako-
kat agy helyeziék el, hogy 2 hunyd nap fénye
ragyogtatja fel oket. Megfoghatatlan, lélek-
csendesité erdvel sugdrozzak ilyenkor a hit
fenséges gondolatait. ‘

A két mellékoltar képét Bonnard, {lletve
Matisse festette. Bonnhard 1948-ban ~késziilt
festménye Szent Ferencnek, a betegek fnzet-
Ienlelkli gyimoiitéjanak emlékét Orékiti meg,
halvany pasztell-szinekkel, csendes, mély hila-
val Matisse Szent Dominika dicséretére készi-

tette zoméancozott kerdmidjat, a sarga alapon
fekete, jatékos, hajladozo Vonalakkal megraj-
zolt ndi portrét.

A Matisse-oltaron egy halat. abrazold, fino-
man munkalt bronz déembormii Braque-ot, a
modern festészet e nagymesterét vallhaija

. teremtojének,

Az oltartol a bhelératig visszasétilva a kéf
oldalon sorakozé, Couturier és Bergot-alkotta
szines fiivegablakokban gyonyorkddhetiink, A
bejarat mellett Lipchitz z8idd szobrasz kiilinos
felfogasn, sima feliiletli, leegyszerfisitett kerek
formikkal megalkotott bronz Maria szobra all,
A miivész ajanlo sorait a testvériség Oszinte
vallomasa fiti.

A  kereszield kapolna ké fehermérv&ny

.dombormiivét Chagall faragta. Az § munkija

a kapolna f0falat diszité moméncozott keramia
is, melyet a valldsuk mistt Wldsdedttek millioi-
hak emlékére szentell. A kék szin finom Ar-
nyalatai fénylenek, beragyogjak a feliratot:
»Minden vallasfelekezet szabadsiga nevében.”

A masik mellékkipolnat Rouault Veronikat
ahrazold {ivegablaka, és Germaine Richier mo-
dern Krisztus-szobra teszi felejhetetlenné,
A szobor bronzhdl késziilt, de formaja, kidol-
gozasa azt a latszatot kelti, mintha fa-gyokér-.,
bl lenne. A keresztrefeszitettet &llitja elénk,
de Jézus Oroktél-valésagit, Ordkké-levését a
gyOkér-szeril megjelenités mellett azzal is
hangsiilyozza, hogy a két kitart kar és a test
alkotja a keresztet. A szobor érdekességét ni-
veli, hogy bar non-figurativ, ldmpéval kiveti-
tett arnyéka szépvonalil Kmsztus—fejet formal
a falon.

A kriptdhan Kyno, Iengyel absztrakt festd
utolsé figurativ, fiafaikori viszna az oltar-
kép. Az ugyvanesak itt Iathatd mozaikot az if-
jabbik Strawinsky, az ismert zeneszerzd fia
készitette.

- Gazdag muzeum tehat az Assy-i templom,
az Oridsok asztalanak labinil. Erdemének
megfelelden naponta tébb-szézan keresik fel,
zihalotildejii betegek, hegymdaszd bakanesos
varistak, antdstoppal koesikazd fistalok, ki-
meért, lasstléptl Oregek. Van, aki imadkozni
ter be, van akit csak a kivdncsisag térit be. A
képzdmiivészet ihletett szépségei el6tt azon-
ban kivétel nélkil mindnyijan térdet, fejet
hajtanak.

L P.

Kinyvszemle *
Kiddr Imve:
Eoybdz az idck vibaraiban.

(Bibliotheca Kiadd, Budapest 1957.)

Habort tombol a vildgon, évtizedek 6ta. Az
emberek, ha belefaradtak a  puskaropogisba,
mas teriiletre helyezik at a2 esatamezdt, oda
ahol 0j erdket vélnek harcba vetni. Igy foly-
totédik a vilaghdborl az essmeék sikjan és eh-
ben a harcban nemn egyes emberek adjak éle-
tiiket, hanem népsk esnek Aaldozativa hamis
és irredlis agyrémeknek.

Magyarcrszagot az ilyen aramlatok mindig
viharos eérdvel érik, és nemecsak szellemi hatés
formajaban jelentkeznek, hanem idegen hatal-
mak segitségével mindig akad egy-két zavaros-
fejli doktriner, aki kilencmillid magyar embear
révasara a gyakoristbah meg-is Shajtja va-
lositani ezeket az eszméket.

-Mikor RKadar Imre kényvét a keziinkbe vet-
tuk remeltiik, hogy fanulmanys tilkkrdz vala-
mit abbdl az éviizedes vajidashdl, amin a ma-

gyar nép és €16 lelkiismerete, az Egyhaz keresz- -
tillment. Bizalmunk hamar elosziott. A hang- .

zatos cimet az aleim egyértelmfen el-
magyarazza: ,A magyarorszagi reformatus
egyhiz a két vilaghabord, a forradalmak és aZ
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- id6kig,

ellenforradalmak idején”. Nem a mi mddsze-
reink kdzé tartozik az ird kilétét, multjat és
jelenét részletesen elemezni és abbdl messze-
mend kovetkeztetéseket levonni. Elégedjiink
meg azzal, hogy Kadir Imre nagy szerepet
jatszott tobb mint egy éviizede a reforméitus
egyhézban, mivel sikerdilt neki minden lelki
megrazkodtatas nélkill felhasznalni a Szent-
irast a Part eldirdasai igazolasara.

Egyhizitrténeti tanulminy vagy személyes
vélemény ez a konyv?

Tulajdonképpen egyik miifajnak sem felel
meg. Noha végigvezet benniinket az egyhaz
életében eltelt negyvenkét éven, az elsd vilag-
haboratol kezdve az 1956-o0s forradalom wutani
aZ eseményeket leszikiti két vagy
harom ember munkassaganak ,ismertetésére”.
A torténelmi hatteret mindenhez egyszerfien

kimasolja egy marxista térténelmi tankdnyv-

b6l, amelynek ,tanitasat” hiany nélkiil elfo-
gadja. M{ivében ezek utan megtudjuk, hogy a
reformatus egyhdz a ,Horthy korszakban” az
Hurak egyhiza” és g fbépasztor, Ravasg Lidszlo
ennek megfelelen nacionalista, antiszemita
vadmagyar, aki nemcsak az akKkori ,reakeids”
rendszer maradékialan kiszolgaldja, hanem az
orszag németek altal vald megszallasinak leg-
hangosahb {idvozldje. Bzgel a ,ravaszlaszlol”
irdnyzattal csak Berecky Albert szall szembe
Kadar szerint. Bereczky Albert, aki hiv népé-
hez hi hazafi.

Hasonld jellegii a kényv masodik része, ame-
lyet szerzdje a felszabadulds uiéni éveknek és-
forradalom alatt lejdtszédott eseményeknek
szentel. Hosszasan fGargyalja Ravasz Laszld
nyngalombavonuldsanak ,demokratikus” jel-
legét, Péter Janos plispdk 4ldasos tevékeny-
ségét, de alig tudunk meg valamit a refor-
matus egyhiz életében egyvedilldlld ébredési -
mozgalomrol, sem dz egyhaz iskoldinak fela-
dasarél stb. Aforradalmi napoktdrténete mindg-
annyiunk emlékezetében tisztan €1, talan
azért valasztoita Kadir Imre az események
leirdsa helyett, Ravasy Laszld és f0ként Pap
Laszld magabarsésanak lefrasdt. A leghaj-
meresztébb, hogy Kadar allitdsa szerint, Pap
Laszld atjabol mindenkit félretolva, o plspdki
székre pé,lyé,zott ’

Mindezek utdn csupén szomorusagunk_nak
adhatunk kifejezést. Allitdsaival nem szallunk
vitdba, hiszen ezek az zllitasok Osszefiiggésiik-
bél kiszakitva, tendencidzus beallitisukban egy-
szeriien hamisak és még az sem teszi kényvét
elfogadhatobba, hogy itt-ott a Szentirdsbol
vett idézeteket c¢sempész bele. Theoldgiailag
sem biralhatjuk, mert politikai jellege elmossa
a gyéren felvetdidd theoldgial kérdéseket. Vaj-
jon ki és mikor irhatja meg a magyar refor-
matus egyhéiz targyilagos tudomanyos tortene-

16t a 20. szézad elsé felébbI?

Szenthuti Andrds.



Az olvaso

Mult évi novemberi szdmunkhoz kérddiver
csatoltunk, hogy azon olvasdink, visszatekintve
mdsfél év szdmaira, megirhassdk véleményiiket
igpunkrol. A legtobb vdlaszi Anglidbdl, Svdje-
bdl, Németlorszdgbdl és Hollandidbdl kaptuk.
Tengerentili, amerikai, grgentinagi, uruguayi,
ausatrdliai, ujzélandi stb. olvaséink kdrébdl
gzonban még nem is futhatott be sok reakcid,
midbn e sorokal irjuk — omennnyiben ifehdi
megiegyséseik, birdlatail sokat vdiioziainak
az aldbbiakban vdzolandé képen,utdlag kozdlni
fogiuk Gket.

4 vidlaszok olvasdse kdzben elsdsorban Isten
irdntl hdlg és 6rom tOltott el benniinket. Hdla,
hogy hasznos munkdi végezhettiink olvasdink
két év ota egyre gyarapodd tdbordban és tdbo-
rdn keresztiil.

A vdlaszokbol ugyanis kitinik, hogy olvasdink
tulnyomd t0bbsége drdmmel forgatja ¢ Jdjje-
tel-et.

Arra g kérdésre, hogy ,,mit olvas legsziveseb-

ben”, legiobben csalk egy szdval vdlaszoltak: -

~mindent” — vagy ahogy egy hollandial szé-
kely irja il kicsi ahhoz, hogy ne mindent”

Természetes, hogy legtobb olvasénknak, bdr
egyetért a lap févonaldval, célkitlizéseivel, van~
nak kivinsdgai. Néhdny 6haji mdr csak azért
is képtelenek vagyunk teljesifeni, mert egy-
mdassal ellentétesek, egymdsnak ellentmonda-
nak. Sokan az Igét, a valldsos cikkeket olvassdk
Iegsrivesebben, egyesel viszont éppen ezt nem
olvassdk. Vannak, akik 10bb verset, irodalmat
szeretnénelk, mdsok éppen az irodalmi anyegot
sokaljdk. Van, aki t0bb, van, aki kevesebb
Spolitikcdt” dkar — wmegiegyzendd, hogy nem
mindig vildgos elbttiink, mit értenek egyes
olvasoink politika alatl: politikdval sohasem
Joglalkozunk, legfeljebb difaldnos, kiozérdeki
és  politikai elveket is érintd problémdikal.
Pdripolitika, programszert politikai célkiti-
zések meghirdetése nem a mi feladatunk és
nem is taldlhaté soha a Jojjetek hasdbiain, ——

Marad mnéhdny gyakori, tehdt killondsen
megszivielendd kivdnsdg: hdrom poniot szerek-
nénk kiemelint.

1.} Egyesck és nem is kevesen tbbb aktuilis
magyar hiranyagot seerefnének. Higgyék el ol-
vasoink, hogy mi mindeni mey fogunk tenni,
ami tdlink telik, hoy egyre 4jobban é£s
gyorsabban mikddd hirszolgdlaiot épitsiink
ki, kél okbol azonrban nem tudunk iel-
jesen elegel itenni ennek a kivdnsdgnak.
Egyrészt, mert nyomdatechnikai okokbdl, min-
den egyes szdmunkat hetekkel elbre kell meg-
tervezniink, Osszedllitanunk, a hiranyeg pedig
dlfaldban gyorsan elavul, — mdsrészt, mert
havilap lévén, elsGsorban nem napi ese-
ményekre, hanem dlialdnosabb jelenségekre
akarjuk felhivni a figyelmet. Nem célunk tehdt
emigrdns politikal hetilapokkal versengeni.
Olvassa minden magyar a maga jsdgjdt, sajdt
nézetei szerint. Nemezetdrt, U Hungdridt, Nép-
szavdi, Bécsi Magyar Hiraddt, Hidf6t, Figget-
len Magyarcrszdgot, Irodalmi Ujsdgot stb. stb.
stb., oft megtaldlja egytiial a politikdt is, dgy
ahogy kivdnja — és olvassa amellett a ,,Joije-
tek”-et, mely alapvelben mast dhajt nydjtani.
Miként egyik olvasénk irje, aki igen §6l meg-
ldtta szerkeszifségi elviinket: ,Oszinte Grémém
az is, hogy ¢ Jjjetek dndlld anyagot ad, vagyis
nem Ismélli” a LObbl emigrdns lapot. Néhdny

" oivasénkat az ismétlés taldn megnyugiaind, de
oz biztos, hogy e lapot Fkepésbbé pontosan
betilzne! Ezéri nem tartjuk bajnak azt sem,
hogy nem mindiy hozunk kizdrélag magyoar
anyagot. Az emigrins sors egyik csopdsa az
asszimildcio, a mdsik viszont a magdbazdrkdzs,
kbrnyezetéidl idegen, goresis és meddd ma-
gyarkodds. Rendszeresen, egyre gyakrabban,

véleménya

hozunk hireket, cikkekel az otthoni egyhdzi és
kulturdlis életrdl, régen tervbevettink mdr egy
sorpzaiot a magyar kisebbségek és a szomszéd-
népek életérdl, melyet rendkivilli nehézségek
folyidn még mnem tudlunk megraldsitani. Ha
azonban hazdnkra nézve hasznos munkdt aka-
ruk végezni, ismerniink kell alaposan ij nyu-
gati kornyezefiinket, annak élet- és gondol-
koddsmodjidt is,

2.! Sokan szeretnének {0bb igemagyardza-
tof, validsos neveld cikket, dltaldban a vallasos
rész kibOvitését. Meg kell ismételnink, hogy a
J&jjetek nem hivatelos egyhdzi lap, tehdl
igazi egyhdzi kozlonydkre, evangélizdcids la-
vokra nem is igyekszik hasonlitani. A Nyugat-
eurdpat Magyar Reformdtus Lelkigondozdi
Szolgdlatnak egyébkéni régi terve, hogy ki-
mondotian egyhdzi evangélizdcids lapot indit
és ez tudomdsunk szerint el0bb-utdbb sikeriilni
is fog, — az evangélitusokndk pedig mdr vanr

-egyhdzi lapjuk, az ,Utitdrs”. A Jdijetek szer-

ke sztdsége ugyanakkor o kezdetidl fogra min-
dent megleilt, hogy tibb valldsos kérdéseket
érintd cikket szerezzen, tapaszlalnia kellett

" azonben, hogy negyon kevés g ioliforgotd mea-

gyar theoldgus Nyugaion, lelkészeinket pedig
tulsdgosan igénybe veszt a nehéz egyhdzi mun-
ka. A felsoroit kiriilmények fermészelesen nem
mentenek fel kdtelességiinktdl; olvasdink nya-
matékos kérése intés, serkentés mindazoknak,
theolégusoknak ¢és nemitheoldgusoknak egy-
ardnt, akik a bibliamagyardzat, a validsos
meditdcié és a keresztyénség digyét tollal is
szolgaljdk vagy szolgdlhaindk, hogy kbzremii-
keddéssiikicel az eddiginél is komolyabban tdmo-
gassdk lapunk egyik legfoniosabb feldatdf.

3. Sokan kérik, hogy jeleniilnk meg gyak-
rabban vdgy bévitsiik kia lap oldalszdmdf.
Keéthelenkénti megjelenés fechnikal okokbol
sajnos lehetetlen, az oldalszdm kibévitése
viszont elsbsorban olvasdink aktiv tdmogatdsd-
tol fiigg: ha az  eldfizeldk szdma -komolygn
emelkedik, nem lesz akaddlya a lap kibdvitésé-

‘nek sem, és bfvebb keretekben kinnyebben

teheliink majd elegel mds kivdnsdgoknak is
(tdbb vers, t6bb Lép, illuszlrdeid sib.)!

Van. fermészetesen olyan olvasonk is, ali
egydltaldn nem ért egyet a lap szellemével, és
akinek igényeit fél6, hogy sohasem tudjuk
klelégiteni, Ugyanazon a napon érkezetl, a
postafickban egymds mellett fekiidt a kovet-

“kezd két vdlasz: az egyik szerint a2z egdsz lap

»baloldali materiglizmus™ felé csiszott, ¢ md-

sik meg aztl dilitja, hogy ,teljesen a régi reak- -

cids és fasiseta emigrdnsok szdjaize szerint
irnak”. Ha meggondoliuk, hogy éppen az 1956-
o8 forradalmi ifjusdg koreibdl keriiltek eddiy
it legkedvesebb olvastink és legielkesebb mun~
katdrsaink, tovdbbd azf, hogy sajnos. alig van
becsiiletes magyar, akit az elmilt évek sordn
ne neveztek volng hol Fusisztdnak, hol kom-
munistdnalk, nem igen hisszilk, hogy killonds
jelentdséget kellene tulajdontitanunk ilyenfajta,
elkcerillnetetien reakcicknak. — Haldrozoltan
el kell utasitanunk egy anglial olvasonk kriti-
kdjdt is, aki gerinclelenségrdl beszél és hozzd-
fitzi: valami baj tortént a magyar valldssal.”
Ha szavait jol értelmezziik-és olvasonk tényleg
abban reménykedik, hogy hasdbjainkon a
magyar valldst fogijuk megszdlaltatni, bizony

csalodni fog. A Jojjetek keresztyén lap kivdn -
lennt, ¢ magyar valldsnak nevezeil hangzalos

és egyidbben divatos poginykodassal kdzis-
ségél nem vdllalunk. Nemzeti érzésiink gyckere
az, hogy maguarok wvagyunk. Szildrdabd és
megbiztatdbb alap ez minden érdekes mitolo-
gidndl. A valldsos és a nemazeti éraés két kiilén-
bizd dolog, Osszekeverésiik ilymddon helyielen
és veszélyes. Mdsrészt a lap szdmos versébdl,

Cikkébil és tanulmdnydbdl kitdnik, hogy mi-
lyen egyértelmilen elulastic dlldspontot fog-
lalunk el a kommunizmussal és minden zsar-
noksdggal szemben. Gerinctelenségrol csak az
beszélhel, aki nem iényeken és higgadt elem-
zésen, hanem Kkizdrolag killénosebdb felelbség-
gel nem jaro, dilborgd kidzhelyeken és puffogéd
frdzisokon méri le honfitdrsai hazaszeretelét,
A J3jjetek” . . . szolgdlata nélkiilbzhetetlen,”
irja eguik olvasdénk; nélkiilozhetetlen azonban,
mds értelemben, az olvasd szolgdlaia 1s. Tand-
csait megfogadjuk, kivdnsdgait igyeksziink tel-
jesiteni. A kérdbivre bekiilddit vdlaszok, meg-
jegyzések, megszivielendd shajok megteremiet-
ték az elsd kapesolatot o lap és olvasoi koztt;
szereinék, ha ez a kapesolat fovdbb fejlédnék,
erosédnék, mert csak a . Nyugeira szorulf
keresziyén magyarsdg idmogatdsa, bizalma és
szeretete biztosithalie a J&jjetek-nek azt a
helyet; melyet o magyer emigrdns szellemi
élefben Rivatvd - van Deldlteni. Miért nem
»Csak” keresztyén lap? Miért szellemi forum?
kérdik egyesek. Meggybzbdésiink, hogy ideje
van itmmdr, hogy a hit ne legyen csupdn
magdnéletiink gondosan elzdrt, rithdn hasandit
és jelentékiclen aloszidlya, hogy ne vdlasszuk
szét ¢ valldst és az élefel, ne keriilgessiik ha-
gyomdnyos idegenkedéssel a ,kényes” vildgi
kérdésekel, hogy szdguldd szdzadunk minden
problémdia megméressék o kereszlyénség mér-
legén. Hisseiik, hogy borzaimas -korunkban,
szomort - emigrdcionkban a kereszsiyénség az
egyellien olyan alap, mely sok gyarlésdgurnic
ellenére minden politikai, nemzedékbeli és
egyéb elleniétet képes kikapesolni, le kell, hogy

gydzzin, a szeretel és a remény fegyverével,
A SZERKESZTOSEG.

Az Egyetemes Konvent elndkségének meg-
hivasara tiznapos latogatasra Magyarorszagra
latogatott el a Francia Reformitus Egyhaz
killddttsége: Plerre Bourget, a Francia Refor-
mitus Egyhaz Oszigos Tanicsianak elndke €s
Paul Conord, az egyhis kiltiigyi {6titkara. -

Hajduhadhazan a Hazafias Népfront or-
szagpyililési képviseldnek dr. Bartha Tibor
tiszantill plspdkot jeldlte, akit ,természete-
sen” meg is- valasztottak. A piispdkét egyhen .
megyel tanacstagnak is jelolték.

A nyirbogati gyiilekezet 1947-ben emlékezett
meg négyszazéves fenndllasardl. Anyakényvé-
nek bejegyzése szerint itt mar 1547-ben a
reformacid kalvini irdanyzatat kévetd szerve-

zett gylilekezet volt. Jelenlegl templomuk 1828-

ban épiilt, - 1864-ben leégett és ujjaépitették,

Januir hé folyamdn Dénidban az eurdpal
keresztyén egyvhazak taldlkozdjat tarsottak
meg. Magyarorszagrol Kadar Imnre, Vetd Lajos
és Murakozy -Gyula voltak jelen,

A Lkelet-némef un. ,Keresztyén Demokrata
Inié¢” (CDU) okiober elején Drezdaban tartott
IX, kongresszusira Magyarorszag az aldbbi
kiilldéttséget kiildie: a rdmal katolikus egyhaz
részérdl Horvath Richard kikdzdsitett egyhaz-
tag, volt lelkész; a reformitus egyhaz részérdl
Dr, Kidir Imre ~theol. tanir, a Fdvarosi
Tanéws tagja; as evangélikus egyhéz részérdl
pedig Dr. Vetd Lajos orszaggyiilési kép-
viseld és Kaldy Zoltan pécsi esperes.

A bécsi egyetem rektorava az 1953-59. tanul-
manyi évre dr. Erwin Scheidert, az evangélikus
teoldgial fakultds professzorat valasztobtdk
meg. Ez az elsé alkalom az egyetem iOrténeté-

-ben, hogy protesténs teoldgus tolti be a rek-

tori tisztet. o

Erdélyben kb. 400 magyar vezctd személyisé-
gel, kizdttilk szamos lelkészt, tartdztattak le
a koézelmultban és itéltek el a magyar forra-
dalommal valé rokonszenvezés - Orve galatt.
Dr. Laszl0 Deusdt, a kizismert kolozsviri lelki-
pasztort 8 évi fegyhdzra Itélték,



Egy kiilonos kﬁnyv védelmében

(3 kotet; London, Allen & Unwin kiadd 1954-55)
- Minden élénk észjarast gyermek képzelete
a legkiilindsebb helyeken, igy pl. az dgy mel-
letti fliggbnydn is talal ismerdsoket, akiket
rajta kivill senkisem l4t. E 1ényekkel Ggy jat-
szik, shogy O akaria és ebben 4ll elénylik a
kozonséges halandékkal szefmben; vanhak
ngyan kizdttok félelmetes szdrnyek is, amelyek

azonhan a doénts pillanatban kis erdlkidéssel .

nem létezfkké varizsolhatdk. Egyébként még
a szilfk is, ha mit sem sejtve athaladnak g
szobinak ép az imént tengerré nyilvanitott
részén, konnyen Aatvaltogtathatok oOriasokka,
vagy jdindulatd természeti tiineményekké; ezzel
helyet kapnak fiak zsarnoki képzeletében,
Ezért van g kisgyermeknek olyan makacs
arckifejezése, akdr valamilyen magahiztos
zsarnoknak; ennek kirivd ellentéte a felndttel:
boris, rincokkal boritott arca, ket mar kitik
a tarsadalmi élethdl fakadt kotelezetiséoek, a
jatékot lagsanként abba kellett hagyniok és ezt
naluk az emberekkel vald érintkezés komolyahb
formé4i pétoljdk. Egyesek ugyan még késdbb is
talalnak wmddot arra, hogy kornyezetiiket
fantdzidjuk szeszélyel szerint formadzzak,
idésebb korban ez azonbah mar nem olyan
kénnyfi: maga Hruscsov is csak Kisebbfajta
zsarnok ma, mint dtven évvel ezelétt. Az em-
berek nagy tobhsége alkalmazkodik és aszo-
clalls fantaziajat veszélytelen megnyilvanuli-
sokra korlatozza, pl. énekel a fardékidban,
vagy vonatokkal jatszik., Az Glomkatonakkal
vald jatékot felnlGttek mar nem engedhetik
meg maguknak és az a professzor, aki szabad
idejében ,bzletesdi”-t szeret jatszani, azt csak
titokban, zart ajtok mogott meri megtenni.

Koényvet irni, vagy olvasni viszont minden- -

kinek szabad. ‘

Az irodalom természetesen nem hagonlit-
hato dssze a gyermekfantizidval. Azt hiszem
azonban, hogy a ,legfelnGtiebb™ szerzf is,
akinek célja embereket és emberi helyzeteket
a valosdgnak megfelelfen leirni, azérf irja meg
kényvét, hogy kiélhesse magat afblotii gyer-
mekded tromében, hogy abban az dltala alko-
tott személyekkel jatszhassék: rossz olvasd az,
aki csak azért olvas, hogy magit és a tobbieket
jobban megismerje. Anngk ‘ellenére, hogy a
képzelet majdnem minden kényvhen jelentds
szerepet jatszik, aliz vannak olyan konyvek,
amelyvek témaja kizarolag képzeleten alapszik,
s ezek is mind valamilyen mentséget hoznak
fel ezért; ez a ,Dugd Dani”-ban példiul az,
hogy oz életre alkalmazhaté tanulsagokat tar-
talmaz, a Grimm testvérek meséi és sok régi
torténet modern kiadasa pedig homalyosan
Osrégi népi bolcsességeket sejtet.

Toikien ,A gyirfi hatalma® ), cimfi kényve-
ben nem hozott fel semmilyen mentséget sem.
Harom vaskos részhdl all, melyek mindegyiké-
ben hemzsegnek a legképtelenebb képzeletbeli
szillemények. Szerepelnek benne varizsldk,
eleven fak, holt lovagok, térpék, tlindérek, sel-
16k, manok és olyan emberek, akik még vald-
gzintlitlenebbek, mint a felsorolt lények. Vala-
milyen forméban ugyan tartalmaz realitast is,
ez azonban annyira - k&dos, analogiak tore-
dékeibe burkolt, hogy igazi allegdriit hiahs
keresnénk benne, még a J0 és Rossz Kiizdel-

" mére vonatkozdt sem. Amellett azonban any-
nyira lekotl az olvasot, hogy ismeréseim koziil s
konyvet senkisem tudta letenni, amig végly
nem olvasta. Csak azt sajnalom, hogy ,propa-
gandam” utan a kényvet csak oly kevesen ol-

J. R R. Tolkien: The Lord of the Rings

vastak el. A tObbiek megrokdnyddéssel utasi-
tottik vissza azzal, hogy idejiiket nem akar-
jak ilyen eszelés kinyv olvasasiia elfecsérelni,

amely nem tartalmaz semmilyen realitdst, s

emellett még oly vaskos is. Ezek az emberek,
ha nem sorolhatdk a fantaziagylilGlok remény-
telen ecsetel és sajat gyermekségilk héhérai
kozé, gy olybi vehetdk, hogy éaldozatai egy
olyan puritansignak, amely félreérti az olva-
gés értelmét. Kellemes, sft hasznos néha egy
id6t realitasoktol tavoless szféraban tolteni, ha
megadatik annak a lehetdsége, hogy ezt
veszély nélkiil megtehessiik.

Tolkien olvasisa ugyanolyan id6fecsérlés,
mint a - vakdcié. A kikapesolddasnak olyan
médja, amelynek nincs drtalmas oldala, mivel
nincs olyan szerencsétlen halandd, aki ezt a
kionyvet a valésaggal dsszetéveszthetné.

Van egy szempont, amelyben Tolkien kiils- -

nésen megkozeliti a gyermekfantiziat: ez a
kbnyvében mutatkozd rendszeretet, amely azt
eredményezi, hogy a fantaszitikus események
legkisebb részlete is pontosan beilleszkedik az
egészbe. A Kinyv fiiggelékében killonbozd tér-
képeket, leszdrmazasi tdblazatokat, évszdm-
jegyzéket, az elképzelt orszagok torténetének
rovid dttekintését, kiilonbozd népek nyelveének
grammatikajat és abécéjét falaljuk, Nem tu-
dom, hégy ez Altalanos vonas-e, azonban azh
fartom, hogy 8 népszimlaldsok a képzeletbeli
lények 1dlotti uralomnak elkeriilheteflen tar-
tozékai. Mindig az volt a vigyani, hogy vizs-
zonelbtti szarmazasi tablazatokrdl grafikoke-
kat készitsek, s igy mepgtudjam:élt-e még
Adam gbban gz idfhen, amikor Metuzsialem
szilletett és hogy haldla utdn hany évvel épi-
tetle Noé a barkajat. Most olvasom Malory
»Morte Darthur” eimii kényvét és sziinteleniil
azon bosszankodom, hogy a csaladi és vérségi
kapcsolatok miért ninesenek benne elég vi-
lagosan feltiintetve és hogy olyan mondatok
fordulnak el® benne, mint pl.: |, Tizenkétezren
elhagyték az erdft és mind a tizezren csata-

.sorba Alltak” vagy, hogy az embereknek olyan

kardokat nyuitanak 4t, amelveket azok mar
két orjval clobb megkaptak, anélkill, hogy
azokat emberi szamitas szerint valaha is el-
veszthették volna. Tolkien munkijanak rend-
szeres felépitése nemesak rendkivil tigyes fel-
jesitmény, hanem az olvasis élvezetét is nivell.

Pikans részleteket keres olvasdk bizony csa-
16dni fognak: épligy; mint a gyermek fanta-

‘zidja, o konyv csaknem teljesen mentes nemi

vonatkozdsoktol, Osak harom fontosabdb ndi
alakot taldlunk benne, koziililk ketté halhatat-
lan és fiindérkiralyné, csak a harmadik f£6idi
lény, hds hercegnd, aki mindig férfirnhdban
jar, hogy a harcokban részivehessen. Kompen-
zacmkeppen a rossz szellemek k&zott egyetlan
ndi lény sem -szerepel.

Att6l félek, hogy artanék a kdnyv védel-
mének, ha még tobh sajitossigit emliteném;
ha ezeket a konyv keretén kivill tdrgyalnok,
gy ezzel csak fokozhatndk azt- az elditéletet,
amely e kiilonos konyvvel szemben mutatkozik
és nem szeretném, ha chhez en is hozzajarul-
nék.

A. NUIS.

1) Tolkien angol egyetemi tanar, tébb kivdld
tudoményos mi szerzdje. Regénytrildogidja,
melyre sokaig nem talalt kiaddt, oriasi sikert
aratott; a legtibb nyugateureurdpai nyelvre

leforditottak. (8z.)

Gimiri Gydrgynek, lapunk munkatarsinak,
verseskitete Jjelent meg ,,Virdg-bizonysag”
cimmel az Oftthon Kényvkiadé kiadasiban. A
kdnyv 4ra 6t angol shilling (vagy annak meg-
feleld Osszeg); a kiadd cime: 13, Connaught
Street, London, W. 2. A kitet ismertetésére még
visszatérink,
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A karpataljai magyar reformatusokkal nem-
rég sikerillt a Reformatus Viladgszivelségnek
1945 6ta elfszlr kapcsolatot taldlnia. 90 gyiile-
kezetben,. 56 lelkész gondozasa alatt 90.000
magyar reformatus él az Oroszorszaghoz csa-
tolt Karpataljan. Az elsd adatok élénk egyhazi
életrdl] tanuskodnak.

A Perthi Magyar Ev.-Ref. Egyhizkizség
megteremiése Csintalan Miklos lelkipdsztor
nevéhez flizddik. O gyiijtotte gyiilckezetbe a
West-Ausztralidban swétszértan €16 magyaro-
kat, és munkajit olyan jdl végezie, hogy ez a
kis gyulekezet most, a lelkipasztor haldla utin
5 évvel még mindig él, dsszetart, 56t jivliének
kiépitésén faradozik. A legutébbl kbzgyfilésen
felmerfilt a gondolat, hogy a csalidok meg-
hatarozott Ssszegli évi felajanlassal tegyék
lehetfvé sajaf gyillekezet] terem megszerzését,
ezdltal szildrd otthont biztositva az egyhaz-
kozségnek és felkésziilve esetleges ujabb
magyar bevandorlék fogadasira.-— A NGegylet
szeretetvendépségek, kardcsonyl vasar, gyer-
mekinnepségek rendezésével apolja az egyii-
vétartozis érzését.

A Magyarorszagi Reformitus Egyhdz Agos-
ton Sandor jugoszlav piispoknek 1.500 magyar
nyelvii bibliat ajandékozott. Ezt az-adoményt
az a kdriilmény tette lehetdvé, hogy a Brit és
Kilfldi Biblistérsulat nagy mennyiségil
papirt ajandékozott a Magyar Biblia Ts.rsulat-
nak, -

JOJIETEK

Keresztyén havi lap. .
Szeliemi forum.
Kiadia
az Admiraal de Ruyter Fonds
SzerkesztObizottsdy:
. Kibédi Varge Aron, Toth Miklos,
Tiiski Istuan
SzerkesztOség és kiadohivatal:
Postbus 7115, Amsterdam-Z, 2., Hollandia,
IMinden cikkért szerzdje felel.
Keéziratokat nem dGrziink meg és nem
adunk vissza.
Evi elbfizetést dif: Anglic: 8~ sh., Ar-
gentina: 20 peso, Auszirdlia:r 10— sh.,
Ausziria: 30— Sch Belgium és Luzrem-
burg: 50— f?‘ ancmorszag 400,— fr.,
Hollandia. 4— gld., Nemetorszag 4-—-
DM., Svdic: 5,_— fr., Svédorszdy.: 6,— Kr,

Félevi eldfizetési dij a femitl Jsszegek
fele.

Megrendelhels:

ANGLIA:
‘Benedek Mdrion, 17, St. Dunstans Rd.,
London, W. 6.

ARGENTINA:
C. A. Besenyi, Obligado 1155,
Adrogué F.C.N.G.R., Prov. Buenos Aires
' AUSZTRALIA

Domahidy Andrds, 142, Townsend Rd.,
Subiaco, W, A.

AUSZTRIA:
Banyai Zolldn, Wien, Hauptpostamt
Poste restante

BELGIUM

Galgoczy Kdroly, 51, rue Marie-Henrlette,
Bruzelles
FRANCIAORSZAG: -

Vinkay Istvdn, Ciié Universitaire,
Maison du Japon, Paris XIVe

és .
Sociélé Balaton, 12, Rue de la Gmnge-
Bateligre, Paris IXe
_ HOLLANDIA:

Postbus 7115, Amsterdam-Z. -2, Postrzi
csekkszdmla sedma; 316430, Admirdal de
Ruyter Fonds, Utrecht,
NEMETORSZAG:
Ismaningenstr. 68/0, Miinchen 27.
SVAIC:

Szabd, Mittlerestr. 24, Basel.

Mds orszdgokbdl sziveskedjenek ~olva-
soink kézvetlenill a kiadéhivatalhoz

fordulni.






